表單的底部

只有不稱職的老師，沒有要開除的學生楊小孽 
發表日期：2007-02-06 08:34:33
近日浙江兩會期間，浙江人大代表陳良明提出恢復中學開除違紀學生的權力。浙江目前是全國唯一廢除該權力的省份，於05年頒佈了新的普通中學學籍管理試行辦法。該辦法還沒全國普及時，陳良明的提議無疑為之潑了瓢冷水。（2月3日《今日早報》

陳良明為他的提議做了很多論證，核心的觀點便是：廢除該權力“其實是對學校和教師的教育功能與教育責任的無限擴大。”據他看來，學校不能開除學生，學生違紀也沒了威脅，可以肆無忌憚了。我不知道他說的“夠開除標準的學生越來越多”與這新的管理辦法有沒有直接聯繫，就算是有，就真的不能從教育本身尋找辦法嗎？　　
　　廢除學校開除違紀學生權力的確是教育責任的放大，但是，將違紀學生引向正途本身也是應該用教育方法進行的，開除不僅將學生給否定了，也將學校的教育否定了。中學階段的學生在尚無成人自製能力的情況下，心智發育不成熟，用開除來對他們的違紀進行懲罰本身就不人道。我們的教育者如果固執的要用成人的管理模式來約束學生行徑，並動不動要考慮開除了放棄他們，那麼我只能說這樣的教育者要麼是無能，要麼是根本沒有教育理念的追求。

　　　　開除的懲罰作為學校對學生的“終身判決”，無異於將死刑也適用到未成年人身上。成熟的行為模式沒有培養起來，在“開除”這樣最為嚴厲的懲罰面前，教育工作的“教”和“育”似乎就不在了，剩下的只有管教，要讓孩子們趁早學會管理自我言行，否則“後果自負”。這樣的教育不談什麼人格培養，根本就是成人規範束縛下，希望用最有效率的辦法進行簡單的知識傳播。　　
　　我不否認陳良明說的，學校對“開除”很慎重，要開除也要經過複雜的程式。但即使這樣也不能否認“開除”是對學生前途的摧毀，經過複雜程式慎重的開除了一個學生，就能說明這個學生是無可救藥了嗎？中小學生的精神人格可塑性很強，在沒有步入社會的情況下，教育者對他們應該更多的呵護關愛，對“無可救藥”的學生應該從教育技術上尋求幫助。一個“苦口婆心”就宣示自己盡力都教不好學生而深感無奈，這樣就選擇放棄也是教育技術匱乏的表現，可不可以說是老師不稱職那？　　
　　成年人的社會能力需要很長時間的社會教育來培養。從社會學角度來說，走出家庭進入學校就是一個社會性斷乳的過程，也是社會教育取代家庭教育的過程。專業教育工作者在賦予學生知識技能的同時也應培養他們健全人格以適應社會，這樣的社會教育本身就伴隨著巨大的責任。所以說，只有老師不稱職，沒有學生“無可救藥”。 
版主意見:不是老師不稱職，而是老師未找到更合適的教法來引導，才會有此所謂“無可救藥”的學生
版主意見:雖然我們常說:「沒有教不好的學生」，也似乎凸顯著「教育萬能」功能，然而，當我們全心全力動員所有的人力物力用來拯救這位需要「教育」的孩子的同時，我們也要教育其他正常條件下的成長的孩子，這是大部份的多數，因此，「開除」只是將這階段的不完整的學習暫時刪除，如果他能以此警惕自己，仍可重新考試入學，再學習，若覺不適合這種學習生活，及早轉換跑道，從事「技藝性」學程之學習，或另擇其他適合他自己的環境學習，對自己本身可能有更好的發展，因而可以減低社會成本，將這些人力物力運用於一般生的教學，不是造福更多的人嗎?
